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WAHLERFOLG DER FRAUEN 1986 - 2005




Frauenanteil im Landtag 1986 — 2005 (in Prozent)
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Quelle: Amtliche Resultate/Eigene Berechnungen

Wahlchancen bei Landtagswahlen 1986 - 2005

Manner Frauen
Kandidierende 321 111
Mandate 150 15
Kein Mandat/Ersatz 171 96
Wahlchance 46.7 % 13.5 %

Liechtenstein-Institut [l
Forschung und Lehre

Quelle: Amtliche Resultate/Eigene Berechnungen




Mandate und Ersatzmandate 2005 (Oberland)

FBP Stimmen | VU Stimmen FL Stimmen
Beck Alois 4424 Quaderer Hugo 3796 Frick Pepo 1891
Lampert Peter 4346 Brunhart Arthur 3661 Vogt Paul 1815
Lampert Wendelin 4306 Negele Gebhard 3637

Kindle Elmar 4247 Vogt Heinz 3612

Wanger Klaus 4119 Beck Jirgen 3518

Frommelt Doris 3957 Quaderer Harry 3453

Biedermann Josy 3948

Ersatz Ersatz Ersatz

Liechtenstein-Institut [l
Forschung und Lehre

Quelle: Amtliche Resultate/Eigene Berechnungen

Mandate und Ersatzmandate 2005 (Unterland)

FBP Stimmen | VU Stimmen | FL Stimmen
Blichel Markus 2724 Klein Ivo 1854 Matt Andrea 813
Wohlwend Renate 2700 Kranz Guinther 1847

Kaiser Johannes 2697 Beck Doris 1831

Heeb Franz J. 2618 Amann-Marxer Marlies 1815

Lampert Rudolf 2616

Ersatz Ersatz Ersatz

Liechtenstein-Institut [l
Forschung und Lehre
Quelle: Amtliche Resultate/Eigene Berechnungen




Erfolgsquote der Kandidatinnen und Kandidaten
bei Landtagswahlen seit 1986
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Viele Kandidatinnen = Viele Frauenmandate?
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Quelle: Amtliche Resultate/Eigene Berechnungen




Frauenanteile in den nationalen Parlamenten

(2005)
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Quelle: Europaische Union

Frauenanteil in nationalen Parlamenten (2004/FL
2005 nach den Landtagswahlen)

1 Ruanda 48.8 22 Schweiz 25.0
2 Schweden 45.3 24 Liechtenstein 24.0
3 Norwegen 38.2 37 Monaco 20.8
4 Finnland 37.5 39 China 20.2
5 Danemark 36.9 55 San Marino 16.7
6 Niederlande 36.7 50 United Kingdom 18.1
7 Kuba 36.0 60 USA 15.0
7 Spanien 36.0 70 Frankreich 12.2
11 | Osterreich 33.9 73 Italien 11.5
13 | Deutschland 32.8 125 | Saudi-Arabien 0.0

Liechtenstein-Institut [l
Forschung und Lehre . .
Quelle: Interparlamentarische Union




WAHLKAMPF

Plakate bei Landtagswahlen 2005

Liechtenstein-Institut [l
Forschung und Lehre




Wahlgrinde 2005
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Quelle: Nachwahlumfrage/DemoScope/W.Marxer
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Kandidatenproporz

Partei A

Herr X.
FrauY—
Herr C.
Frau F.
HerrM—
Frau S.
Herr H.
Frau A—
Herr L.
Frau K.

Few U, (Fantei B)

Liechtenstein-
Forschung und Lehre

Institut “

Kandidatenstimmen Parteistimmen

Herr X. (1 Stimme) Partei A

Frau Y. (0 Stimme)
Herr C. (1 Stimme)

7 Kandidatenstimmen
2 Zusatzstimmen

Frau F. (1 Stimme)
Herr M. (0 Stimme)
=P Frau s, (1 Stimme) P
Herr H. (1 Stimme)
Frau A. (0 Stimme)
Herr L. (1 Stimme)
Frau K. (1 Stimme)

Herr V. (1 Stimme)

Partei B
1 Kandidatenstimme

Verhaltnis Sympathiestimmen fur Kandidaten und
Kandidatinnen 1986 bis 2005

1986 1989 1993a | 1993b 1997 2001 2005
Oberland
FBP 2.29 1.91 1.17 0.85 1.23 1.06 0.77
VU 1.97 1.65 1.02 1.03 1.26 0.92 1.20
FL 3.33 2.70 1.53 1.06 1.61 3.94 1.43
Unterland
FBP 0.53 0.52 0.92 0.70 1.39 1.02 0.65
VU 1.31 2.36 0.9 0.66 0.85 0.74 0.46
FL 7.17 1.18 1.55 3.86 1.01 1.03

Legende: Wert < 1 Verhéltnis zugunsten der Frauen (hervorgehoben)

Liechtenstein-Institut

Forschung und Lehre

Quelle: Amtliche Resultate. Eigene Berechnungen




Verhaltnis Streichungen von Kandidaten und
Kandidatinnen 1986 bis 2005

1986 1989 1993a | 1993b 1997 2001 2005
Oberland
FBP 0.42 0.40 0.55 0.61 0.60 0.79 0.62
vu 0.28 0.40 0.42 0.51 0.57 0.61 0.46
FL 0.38 0.69 1.00 1.37 1.08 1.07 1.00
Unterland
FBP 1.09 2.05 0.86 0.87 0.57 0.79 0.95
vu 0.64 0.61 0.49 0.89 0.67 0.95 1.15
FL 0.81 0.96 0.79 0.51 1.73 0.61

Legende: Wert > 1 Verhdltnis zugunsten der Frauen (hervorgehoben)

Liechtenstein-Institut “

Forschung und Lehre

Quelle: Amtliche Resultate. Eigene Berechnungen

Durchschnittliche Stimmendifferenz von Kandidaten und
Kandidatinnen aufgrund von Sympathiestimmen und
Streichen 1986 bis 2005

1986 1989 1993a | 1993b 1997 2001 2005
Oberland
FBP 595 501 350 275 302 156 250
vu 786 484 543 338 373 277 449
FL 228 104 50 41 53 309 101
Unterland
FBP -57 -135 26 12 205 87 -18
vu 108 137 160 1 104 -13 -141
FL 81 95 15 45 223 21 24

Legende: Wert < 0 Stimmenbilanz zugunsten der Frauen (hervorgehoben)

Liechtenstein-Institut [l
Forschung und Lehre

Quelle: Amtliche Resultate. Eigene Berechnungen




Durchschnittliche Stimmendifferenz von Kandidaten und
Kandidatinnen aufgrund von Sympathiestimmen und

Streichen (Oberland)
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Durchschnittliche Stimmendifferenz von Kandidaten und
Kandidatinnen aufgrund von Sympathiestimmen und

Streichen (Unterland)
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(1997-2005)

Geschlecht und Alter

Bewusste Frauenwahl bei Landtagswahlen nach
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Bewusste Frauenwahl bei Landtagswahlen nach
Parteienwahl (1997 bis 2005)
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Quelle:Nachwahlumfragen 1997, 2001 und 2005

Bewusste Frauenwahl bei Landtagswahlen nach
Links-Rechts-Selbsteinstufung (1997 bis 2005)
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EINSTELLUNGEN

Gezielte Frauenwahl nach Geschlecht
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Einschatzung des optimalen Profils von
Kandidatinnen (1997 und 2005 in Prozent)

Besseres Profil 1997 2005
Hoéhere Ausbildung (vs. geringere) 94 .4 91.6
Verheiratet (vs. ledig) 82.2 89.4 1
Berufstatig (vs. haushaltfihrend) 85.1 86.5
Mutter (vs. kinderlos) 79.3 82.0
Alter (vs. junger) 55.4 79.6 4
Ehrgeizig (vs. genligsam) 74.4 76.8
Moderat (vs. streitlustig) 74.5 76.4
Fortschrittlich (vs. konservativ) 69.3 72.7
Unauffallig (vs. auffallig) 54.9 56.2

Liechtenstein-Institut “

Forschung und Lehre

Quelle: Frauenwahlumfrage 1997/Nachwahlumfrage 2005

Zustimmung zu Aussagen betreffend Frauen in der
Politik (1997 und 2005/in Prozent)

Aussage 1997 2005
Erfolgreiche Frauen wecken schnell Neid und stossen auf 68.1 59.6 +
Ablehnung

Frauen sollen zuerst politische Basisarbeit leisten, ehe sie 66.1 55.9 +
kandidieren

Es sind hauptsachlich Frauen, die Frauen von den 55.6 42.2 +
Walhllisten streichen

Frauen sollen sich besser fur familidre und soziale Bereiche 41.6 36.4 L
engagieren

Die bisherige Politik ist in Ordnung - es besteht kein Grund, 26.4 34.9 *
Frauen zu wahlen

Manner eignen sich besser fir die Politik 20.4 14.7 L

Liechtenstein-Institut [l
Forschung und Lehre

Quelle: Frauenwahlumfrage 1997/Nachwahlumfrage 2005
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FRAUENFORDERUNG

Manner- und Frauenanteil in Gremien 2004
(Landtag auch 2005)

Gremium Ménneranteil Frauenanteil
Regierung 80% 20%
Landtag bis Marz 2005 88% 12%
Landtag ab Marz 2005 76% 24%
Vorsteher 100% 0%
Gemeinderat 69% 31%
Amtsleitung 97% 3%
Halbprivate Unternehmen 83% 17%
Staatliche Kommissionen 79% 21%
Staatliche Anstalten 76% 24%
Gerichte 76% 24%
Staatliche Stiftungen 70% 30%

Liechtenstein-Institut “

Forschung und Lehre Quelle: Amtliche Statistik; Staatskalender der Regierung,

nach: Marxer 2004 (20 Jahre), S. 13ff.




Einschatzung von geeigneten Forderinstrumenten fur
Frauen in der Politik (1997 und 2005/Zustimmung in
Prozent)

Geeignete Forderinstrumente 1997 2005

Bessere Vorbereitung durch Parteien 84.0 81.3

Unterstlitzung durch Familie und Bekannte 70.6 78.6 4

Unterstitzung durch Medien 79.1 71.9 i

Wahlempfehlungen zugunsten von Frauen 444 41.7

Platzierung oben auf Wahllisten 37.7 32.2 i

Hervorhebung in Wahlunterlagen 35.4 30.2 i

Frauenquote festlegen 28.7 21.3 i

Spezielle Frauenwahllisten 24.2 13.6 +

Liechtenstein-Institut [l

Forschung und Lehre

Quelle: Frauenwahlumfrage 1997/Nachwahlumfrage 2005

Kampagne zu den Landtagwahlen 2005

Wir brauchen Frauen
im Landtag

Frauen prigen unsere Gesellschaft
genauso wie Ménner

Kommission fiar

schiedlich

wir eine Mittellung von Loulse
‘Willi vom Frauennetz Liechten-
stein.

Im Mtz WIrd ein never Landteg
gewkhle. Wir sind in der gilcklichen
Lage, mit unserer Stimme mitent-
schedenzu dirfen, wie sich der nove
Landteg cusammensetzen soll. Kon-
nen oder. dirfen wir uns erlauben,
wiederum beinahe our die (munli:
che) Hillfie der Beslkerung in den

nicht hoehste Zelt und im Intoresse

wilon, das dle Gesemthes der Bo-
vilkerung reprisentiort? Wir kinoen
e uns einfach nicht langer erlauben,
dle Fahlgkeiten dor waiblichen
vélkerung brachllegen zu lessen!
Bel den verganganen Wahlen ha-
ben die Frauen schlecht abgeschnit-
ton. Lodiglieh drei Frauen warden
neben, 22 Mannern in den Landtag

Studle waren die Grinde unter-

Liechtenstein-Institut [l

Forschung und Lehre

Landtag zu entsonden. oder ist 65 cen ein als den Ledi

s, ein Porlament 7u o eine h

Be' doch zurickhaitend. Man

gowdhlt, Laut elner_ umfassonden  nilchs

‘Wasentlichen hat sich berauskristal-
lisiert, dass den Frauen tmmer noch
nicht die gleiche Kompotenz zuge-

g
&
°E

rufstitigen Kandidatis. €
réumen uber 47 Prozent d
rateten und Mittern best

igen
Iosen. Die ideale Kandidat
ahe Ausbildung
rufstitig, glelchzeltig aber
helratot und Mutier. Sie
dem ehrgel2ig uad fortsch

Anforderungen an dio ide
datin sind enorm hoch 1
sprechen sich.

Fazit: Werfen wir doch v

auch cine Chance,

«Frouo wihla ? «Lagisch, auch
Sccher schoh s wich streiche keine Frouen.» ich withle Frauen.»
Gertora ko Rophort toner st oyt

Quelle: Liechtensteiner Vaterland/Volksblatt Februar 2005

16



Dominantes Geschlecht bei personenbetonten
Zeitungsbeitragen (Mai/Juni 2000)
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Quelle: W. Marxer 2000 (Manuskript)

Prasenz in Zeitungen bei Personendominanz nach
Kontext (Mai/Juni 2000)
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Quelle: W. Marxer 2000 (Manuskrip
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Zusammenfassung

» Tendenzielle Verkleinerung der Stimmendifferenz zwischen
Kandidatinnen und Kandidaten

» Verbesserung der Wahlchancen und des Wahlerfolgs
» Leichter Abbau von Vorurteilen

» Reprasentative Vertretung von Frauen in weiter Ferne
» Verblassen der Gleichstellungsanliegen

» Gefahr von Rickschldagen wegen nachlassender
Aufmerksamkeit

> Weiterhin Themenaufmerksamkeit erforderlich!

Liechtenstein-Institut [l

Forschung und Lehre

Skript und Newsletter

» Beitrage Liechtenstein-Institut per Download von
www.liechtenstein-institut.li

» Abonnement Newsletter bei admin@liechtenstein-institut.li

P e _

Liechtenstein-Institut [l
Forschung und Lehre

[ e - T — [T —— T e [ S IR AS Y A S0

18



Vielen Dank fur die

. -Aufmerksamkeit

&
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